PraSanjeto 5to mi go postavuvate e ne samo intere sno, tuku i

moSne aktuelno od gledna todka na onie procesi 8to gi otvori
i 8to gi otvora reformata, a $to se vrzani za ponatamodnata

demokratizacija na naSeto opStestvo.

Vo taa#vetlina ulogata na tvorecot, ulogata na kulturnite
sili nuZno dobiva poinakov tretman odoSto toa beSe voobidaeno

dosega.

OpStestvenata pozicija na naSite tvoredki i kulturni sili denes

i vo ovoj moment e takva Sto teSko mo¥e da nd upatirkon zaklu=-
ok vo koj ke se sodr%i tvrdenjeto deka ovie sili pretsta-

vuvaat %Pidna komponenta vo kreiranjeto i ostvarubanjeto

na nalata kulturna politika.
Za toa postojat poveke pri&ini.

Nedovolno razvienite samoupravni odnosi vo oblasta na kulturata
ne mozat kulturnite sili da gi dovedat vo takva opStestvena .
poloZba so koja tie objektivno ke stanat faktor na kulturnata
politika. Naprotiv, povelke bi moZelo da se rele deka segafnoto
niveo na samoupravnite odnosi stihijno ja ovozmoZuva onaa klima

vo koja poveke ili pomalku mnepreleno deluvaat birokratskite i

drugite nedemokratski metodis

Vo taa smisla za nas posebno znacenje dobiva principot =za
slobodatta mna umetnidkoto tvoredStvo, za slobodata na umetnid-

kiot izraz, gledan niz praktikata na naSiot kulturen razvitok.

Bi mo%elo slobodno da se rele deka tuka ¢esto dominiraat subjek-

tivizmot, pristrasnosta i Cudnata presvrtnidke mo€na lidniot vkus.

Bi sakal posebno da kaZam nekolku zbora za ovas neobidna mofna
vkusot.



Se razbira, lidéniot vkus e lilen vkus i nikoj ne bi imal niSto
protiv nego, ako toj ne se vrzuva za funkeija &ij avtoritet
moZe da go konstituira kako opStestvena norma. I toa do tolku
poveke do kolku e pogolema materijalnata zavisnost na umet-

nosta i na umetnikot od ovaa funkeija.

No sevo ova ne bi bilo tolku stra¥no, koga ovoj vkus ne bad go
pothranuval i ne bi se zdrufuval so karierizmot, kidot,

Sundot, bezdarnosta i koga mne bi bil niven izraz i nositel.
Toa pak ima dalekuseZni posledici.

Taka, vo praktikata se srekavame so sludai &to vsudnost pret-
stavuvaat drastiéna negacija na slobodata na umetnidkoto
tvoreStvo i umetnidkiot izraz preku otstapuvanip ta od svojot
sopstven tvorelki potencijal i svojata sopstvena tvorelka priroda,
sebeodrekuvanjeto kmko tvoreec, prilagoduvanjeto kon tuiot vkus,
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Za toa Sto takviot liden vkus stanuva reSavadki faktor vo
raspredelbata rm materijalnite sredstva predvideni za unapre-
duvanje na kulturata, stanuva refavadki faktor na kadrovskata
politika vo oblasta na tvoredtvoto. So toa toj vo golema merka
praktiéno go spreduva ili odloZuva normalniot rasteZ i afir-
macija na onie vistinski talenti 8to gi raa umetnosta a 5to

ne sakaat da mu se potéinat, a i da ne zboruvame za toa kolku
toj] gi pretvora vo formalnost demokratskite oblieci vo koi
treba da se razviva umetnickiot i kulturniot Zivot, kako i
kolku gi deformira samoupravnite odnosi vo oblasta na kulturata

i umetnosta,
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Kade e izlezot?

Nekoi smetaat deka postojat "pregolemi" i "neogranicdeni”
slobodi i deka nivnoto ograniduvanje e onoj pat Sto ke gi

sredi odnosite vo nadata kultura.

Megutoa, samo preku dosledno razvivanje i unapreduvanje

na demokratskite samoupravni odnosi vo oblasta na kulturata
i umetnosta mo¥at da se najdat vistinskite reSenija. Samo tie
povisoki, porazvieni, pgdemokratski odnosi moZat na tvorcite

i kulturnite sili da im}?bezbedat onaa opStestvena pozicija
od koja tie ke uspevaat ne samo efikasno da se borat protiv
site samovolija, proizvolnosti, improvizacii itn., tuku i da
stanat eden od najznadajnite faktori vo kreiranjeto na naSata

kulturna politika.

Zafto, na krajot na kraiStata, koj drug e popovikan od niv

toa da go pravi ?




